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Nr. 100 / 29.08.2017

Catre,
MINISTERUL DEZVOLTARII REGIONALE SI ADMINISTRATIEI PUBLICE
(MDRAP/FE)
Doamnei Director General al DIRECTIEI GENERALE DE DEZVOLTARE
REGIONALA SI INFRASTRUCTURA - ing. Diana TENEA

Stimata Doamna Director General,

Ref: Proiect de Ordin pentru aprobarea Procedurii privind atestarea
verificatorilor de proiecte si a expertilor tehnici in constructii

Asociatia Inginerilor Constructori Proiectanti de Structuri (AICPS) formuleaza
urmatoarele observatii si comentarii asupra textului Procedurii privind atestarea
verificatorilor de proiecte si a expertilor tehnici in constructii.

Autorii propunerii evita cu insistentd asociatiile profesionale din aceasta
procedura. In toate rapoartele intocmite de Banca Mondiali a fost indicati lipsa de
coerentd si formalismul textelor de reglementare si a procedurilor. In ciuda
acestor semnale MDRAP/FE continua sa elaboreze reglementari fara consultarea
reald a profesionistilor din domeniu.

in tiri precum UK, Franta si USA unde domeniul constructiilor functioneaz

mult mai bine decdt in Romania, reglementarile sunt elaborate de asociatiile
profesionale si doar adoptate de administratie.
Blocajul in care se gaseste domeniul constructiilor din Roméania este datorat in
mare parte slabei reglementdri. Nu se aloca fonduri pentru o buna reglementare cu
consultarea specialistilor ce activeaza in domeniu. Administratia continuad sa-si
plateascad salarii si sa elaboreaza texte fira a avea oameni competenti pentru
aceasta. Anii petrecuti in birourile administratiei nu constiuie experienta tehnica.

In textul propunerii nu reiese clar ce competente trebuie si dobandeasci prin
formare solicitantul. Atragem atentia c¢a in sistemul Bologna competentele prin
formare (la absolvire) ale unui absolvent cu 4 ani de studii sunt diferite de cele ale
unui absolvent de master (4+2ani).

Verificatorii de proiect si Expertii tehnici sunt specializari denumite prin legea
200/2004 ca profesii reglementate.

Inginerul dupa absolvire se specializeaza prin activitati in domeniul serviciilor
de proiectare si acumuleaza experienta necesara pentru a capata titlul de
verificator de proiecte sau expert tehnic. Solicitantul trebuie sa dovedeascia o
experienta in special in proiectare (in aplicarea normativelor tehnice). Acest
principiu fundamental nu se mai regidseste fn actuala propunere. Aceasta
experientd este cruciala...dar lipseste ca cerinta in propunerea MDRAP/FE. in
indrumatorul vechi era specificata o experienta minima ca proiectant.




Legea 200/2004 este o traducere trunchiatd a Directivei Europene 2005/36/CE
privind recunoasterea calificarilor profesionale, din care a fost eliminatd cu
insitentd recunoasterea calificdrii profesionale acordatd de asociatiile profesionale
din flecare stat. Calificarea se obtine in primul rdnd in baza unei experiente de
protectare si nu prin activitati de inspectie sau didactica.

La art.3 sunt enumerati cu litere A-F si R!!? verificatorii si expertii mentionind
si .. corespunzdtor cerintelor fundamentale previzute in Legea nr. 10/1995 privind
calitatea in constructii, republicatd, denumitd in continuare lege”.

AICPS a atras In repetate randuri ¢d multe confuzii se nasc din faptul ca literele
ce indicd verificatorii/expertii din Regulament nu se potrivesc cu cele ce
desemneaza cerintele fundamentale din Legea nr. 10/1995.

Art, 4 - (1} Persoanele fizice atestate, in conditiile legii, ca verificatori de proiecte
si/sau experti tehnicl isi desfdsoard activitatea in baza certificatului de atestare si a
legitimatiei In termen de valabilitate, documente emise de cdtre autoritatea
competentd, precum st a stampilei de verificator de proiecte/expert tehnic.

Reiese ca isi desfagsoara activitatea .. in baza stampilei. Este o formulare
amuzanta care poate fi Imbundtititi.

Din art.14 si din formularele de cerere nu reiese obligatia ca solicitantul si faca
dovada unei experienfe minime ca proiectant.

In acelasi timp AICPS considerd ci intentia de reducere a vechimii minime
necesare de la 8 la 5 ani In cazul verificatorilor tehnici sau de la 12 la 10 ani, In
cazul expertilor tehnici, nu este aportuni.

lar asta, repetam, fara a se mai cere experienta de proiectare. Chiar un
executant exceptional, care timp de 20 de ani a lucrat In executie nu are experienta
si nici pregdtirea pentru a fi certificat verificator de proiecte. El poate fi RTE, poate
fi un foarte bun diriginte de santier, dar nu proiectant. Cu tot respectul pentru
toate celelalte domenii de activitate din industria constructiilor, un specialist
foarte bun de la ISC, cu 10, 20 sau 30 de ani vechime, nu poate fi verificator de
proiecte daca el nu a si practicat meseria de proiectant ani buni de zile. El este
(poate fi) foarte bun pe activitatea de control privind respectarea legislatiei n
constructii, dar e limpede ci nu poate nici macar sa elaboreze un proiect, in cazul
in care nu a facut niciodatd acest lucru, darmite s mai si verifice proiectul.

Pentru a acumula experienfa necesard accederii la atestarea de verificator
tehnic Tn proiectare este nevoie de o experientad de cel putin 8-10 ani. Experienta
nu fnseamnd numai calcul si pregitire teoreticd, ci inseamnd multe alte
competente tehnice. Sigur, atestarea se face prin intermediul unui examen, Ins3
examenul poate sd nu surprinda adevirata competent tehnici a candidatului. Se
poate spune cd in 5 ani specialistul se inzestreazd cu rutine de proiectare, nu insi
cu competente care si-i permiti si exceleze. In practica curentd de proiectare un
proiectant poate sd ajungd sef de proiect dupd 5-6 ani, iar ca sd poald ajunge
verificator el trebuie sa se perfectioneze alii citiva ani in noua pozitie,

Desigur, nu toate lucrdrile au acecasi complexitate sau importantd, dar
alestarea in sine nu este diferentiatd. Poate cd ar trebui luatd in disculiei
verificarea tehnica diferentiat, pe categorii de importanta ale constructiilor, pe
clase de importantd (P100-1-2013) sau pe clase de consecinta (CR 0). Poate ¢& 5
ani ar fi suficienti pentru constructiile din clasete de importanta H1 si IV din zonele
cu hazard seismic redus san IV din zonele cu seismicitate ridicata (altfel spus, se



poate acumula in cinci ani experienta necesara pentru a verifica tehnic proiecte de
constructii P+1..P-2 (pana la P+4-5 in zonele neseismice), insa, de exemplu, un
centru comerical (mall) poate fi o lucrare foarte complexa chiar daca regimul de
indltime este P+1, iar atunci 5 ani nu mai sunt suficien{i). Asupra acestui aspect ar
trebui ca toti factorii responsabili sa se aplece mai adanc.

Cresterea calitatii in constructii nu se poate face prin reducerea criteriilor de
conformitate. Iar criza de specialisti care se inregistreaza in multe zone ale tarii nu
este un motiv suficient de puternic pentru reducerea standardelor de performanta.
Sd nu uitdm cd Tn conformitate cu Legea 10/1995, cu republicarile ulterioare,
verificatorul tehnic are o responsabilitate imensa, raspunzand pe toata durata de
existenta a constructiei, solidar cu proiectantul. Problema care se pune este nu
numai cine isi asuma aceasta responsabilitate, ci si cui acorda statul aceasta
responsabilitate.

Sunt multe alte lucruri care pot fi comentate cu privire la procedura (in ultimul
timp am primit din partea membrilor nostri - verificatori sau experti tehnici
atestati MDRAPFE - mai multe observatii la procedura, pe care vi le putem pune la
dispozitie), dar in conditiile Tn care nu se rezolva observatiile enumerate mai sus,
devin mai putin importante.

Totodata va aducem la cunostintd ca in conformitate cu actuala procedura de
organizare a sesiunilor de atestare, din comisiile tehnice de examinare fac parte
reprezentanti ai universitatilor tehnice de profil, ai autoritatilor (1SC si MDRAPFE)
si a asociatiilor profesionale. AICPS are membrii in comisiile de examinare, insa
probabil ca aceste comisii trebuie reinnoite atdta vreme cat printre actualii
membri figureaza persoane decedate sau persoane care nu mai reprezinta
entitatile ce furnizeaza membri comisiilor. AICPS, care este cea mai mare si mai
importantd asociatie de de specialisti indomeniul proiectarii constructiilor si are in
randurile sale peste 100 de experti tehnici si apropae 300 de verificatori tehnici,
nu a mai fost solicitat de mai bine de 3 ani sd desemneze membri in comisiile de
examinare.

Va rugam doamnad Director General sa acceptati organizarea unei intalniri la
biroul dumneavoastrd pentru discutii pe marginea propunerii de procedurj,
purtate intre reprezentantii directiei pe care o conduceti si reprezentanti ai
asociatiei noastre profesionale. In cazul in care sunteti de acord cu organizarea
acestei intalniri, vd rugdm sa ne comunicati ziua si ora la care echipa
dumneavoastrd este disponibild. In ceea ce ne priveste noi ne manifestim
disponibilitatea pentru zilele de Joi 31 August, Vineri 1 septembrie sau Marti-
Miercuri 5-6 Spetembrie, etc.

Cu consideratie,
Presedinte AICPS
Ing. Dragos MARCU




